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PROTOKOL
Z posiedzenia Rady Stowarzyszenia
Lokalna Grupa Dzialania , EUROGALICJA”
z dnia 28 lutego 2017 r.

Posiedzenie Rady odbylo si¢ w dniu 28 lutego 2017 roku w biurze Stowarzyszenia Lokalna
Grupa Dzialania EUROGALICJA. W posiedzeniu uczestniczylo 10 czlonkéw Rady wedtug
zalaczonej do protokotu listy obecnosci (zalgcznik Nr 1). W obradach uczestniczyli réwniez Prezes
Stowarzyszenia Pani Halina Golec, Dyrektor Biura Stowarzyszenia Pan Maciej Wedkowski,
Specjalista ds. funduszy unijnych - Pan Grzegorz Drozd oraz Specjalista ds. promocji i informacji —
Pan Piotr Rybak.

Obrady otworzyt Pan Lestaw Kuzniar — Przewodniczacy Rady, ktry na podstawie listy
obecnosci stwierdzit quorum na posiedzeniu i przedstawit obecnym porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia;

Zatwierdzenie porzadku posiedzenia Rady;
Omoéwienie ztozonych wnioskdw o udzielenie wsparcia;

Przeprowadzenie procedury stwierdzenia bezstronnosci Czlonkéw Rady;

v W

Ocena zgodnosci operacji z kryteriami formalnymi, LSR oraz z programem PROW na lata

2014-2020 w ramach oceny wstepnej;

6. Sporzadzenie listy operacji ocenionych w ramach oceny wstepnej i podjecie ewentualnych
uchwal w stosunku do operacji, ktére nie spetnia warunkéw oceny wstepne;.

7. Ocena operacji wedltug lokalnych kryteriow wyboru, dyskusja oraz ustalenie kwoty wsparcia.

8. Sporzadzenie listy operacji ocenionych wedtug lokalnych kryteriow wyboru.

9. Podjecie uchwal w sprawie wyboru operacji oraz ustalenia kwoty wsparcia.

10. Sporzadzenie listy wybranych operacji.

11. Wolne wnioski.

12. Zakonczenie posiedzenia.

Ad. l. Przewodniczacy Rady Pan Lestaw Kuzniar dokonal otwarcia posiedzenia w sprawie oceny
zgodnosci wnioskéw ze Strategia Rozwoju Lokalnego Kierowanego przez Spolecznosé na lata 2016-
2023 Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania ,,EUROGALICJA”, zlozonych za posrednictwem
Stowarzyszenia do dofinansowania w ramach poddzialania ,Wsparcie na wdrazanie operacji
w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznosé” objetego Programem Rozwoju

Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 w zakresie .,Tworzenia nowych mikroprzedsiebiorstw na



obszarze LSR do 2023 r.” zlozonych za posrednictwem Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dzialania
»EUROGALICJA”, w ramach konkursu 1/2017 i przywital wszystkich przybylych na obrady.
Nastepnie po otrzymaniu listy obecnosci stwierdzil, ze w posiedzeniu bierze udziat 10 cztonkdw.

Wobec powyzszego Rada w obecnym skladzie moze podejmowaé prawomocne uchwaly.

Ad.2. W nastgpnej czesci posiedzenia Przewodniczacy Rady Pan Lestaw Kuzniar przedstawit
porzadek posiedzenia. Czlonkowie Rady nie zgtosili zadnych uwag do przedstawionego porzadku

obrad, w zwigzku z powyzszym przystapiono do jego realizacji.

Ad.3. W kolejnym punkcie posiedzenia Przewodniczaca Rady poprosita Dyrektora Biura Pana
Macieja Wedkowskiego o przedstawienie wnioskow zlozonych w ramach przeprowadzonego w
okresie od 30.12.2016 r. do 20.01.2017 r. naboru. Pan Maciej Wedkowski poinformowat zebranych o
liczbie ztozonych wnioskow w ramach naboru na podejmowanie dziatalnosci gospodarczej (26
wnioskoéw), a takze oméwit krotko poszezegdlne wnioski. Dyrektor Biura LGD poinformowat
rowniez, iz Biuro LGD dokonalo wstgpnej weryfikacji wnioskéw w ramach naboru, w tym oceny
zgodnosci z kryteriami formalnymi, zgodnosci z LSR oraz oceny zgodnosci operacji z PROW 2014-

2020. Wstgpna weryfikacja wnioskow dokonana zostala przez dwéch pracownikéw Biura LGD.

Ad.4. Nastgpnie Przewodniczacy Rady poprosit Czlonkéw Rady obecnych na posiedzeniu o
wypelnienie o$wiadczenia o bezstronnosci. Czionkom Rady zostal réwniez przekazany rejestr
interesow pozwalajacy na identyfikacje charakteru powigzafn z wnioskodawcami/poszczegdlnymi
wnioskami. W posiedzeniu zachowane zostaly parytety, o ktérych mowa w art. 32 ust. 2 lit. b
rozporzadzenia nr 1303/2023 méwigcym o tym, ze na poziomie podejmowania decyzji ani wladza
publiczna — okreslona zgodnie z przepisami krajowymi — ani zadna z grup interesu nie posiada wigcej
niz 49 % praw glosu, oraz okreslonego w art. 34 lit. b rozporzadzenia 1303/2013 stanowigcego, Ze co
najmniej 50 % gloséw w decyzjach dotyczacych wyboru pochodzi od czlonkéw niebedacych
przedstawicielami sektora publicznego. Proporcie sektorowe dla posiedzenia wynosily: sektor

publiczny — 30 %, sektor spoteczny — 50 % oraz sektor gospodarczy — 20 %.

Ad.5. W dalszej czgsei posiedzenia Rada positkujac si¢ efektami weryfikacji wstepnej Biura LGD
przystgpita do oceny zgodnosci operacji z kryteriami formalnymi, LSR oraz z programem PROW
2014-2020 w ramach oceny wstepnej, poprzez wypelnienie czgsci E karty oceny wstepnej. Operacje

byly oceniane w nastgpujacej kolejnosci:

1. Operacja nr 1/1/2017; Piotr Sitakowski - tytul operacji: ,Caro” Piotr Sitakowski —
nowoczesne budownictwo ekologiczne”. Oddano 10 gloséw waznych; 10 cztonkéw Rady
opowiedzialo si¢ za zgodnoscia operacji z kryteriami formalnymi, zgodnoscia z LSR

oraz z Programem. Operacje uznaje si¢ za zgodna w ramach oceny wstepnej.



Operacja nr 1/2/2017; Artur Kuzniar - tytul projektu: ,.Utworzenie przedsiebiorstwa
realizujacego uslugi z zakresu wykonczeniowych robét budowlanych opartych na
nowoczesnym ociepleniu poddaszy pianka poliuretanowa.” Oddano 10 gloséw waznych;
1 czlonek Rady wylaczyl si¢ z glosowania (Lestaw Kuzniar); 9 czlonkéw Rady
opowiedzialo si¢ za zgodnoScia operacji z kryteriami formalnymi, zgodnoscia z LSR

oraz z Programem. Operacj¢ uznaje si¢ za zgodng w ramach oceny wstepne;j.

Operacja nr 1/3/2017; Marek Kolek - tytul operacji: ,,Wynajem pokoi goscinnych oraz
organizacja strefy welness”. Oddano 10 gloséw waznych; 10 czlonkéw Rady
opowiedzialo si¢ za zgodnoscig operacji z kryteriami formalnymi, zgodnos$cia z LSR

oraz z Programem. Operacje uznaje si¢ za zgodng w ramach oceny wstepne;j.

Operacja nr 1/4/2017; Blazej Dulski - tytul operacji: ,,Zalozenie firmy $wiadczacej ushugi
geodezyjno-kartograficzne (SURVGEO - Ustugi Geodezyjno — Kartograficzne mgr. inz.
Btazej Dulski)”. Oddano 10 gloséw waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo sie za
zgodnoscig operacji z kryteriami formalnymi, zgodnoscia z LSR oraz z Programem.

Operacj¢ uznaje si¢ za zgodna w ramach oceny wstepnej.

Operacja nr 1/5/2017; Adam Wnek - tytul operacji: ,,Stworzenie przedsigbiorstwa —
innowacyjnej platformy internetowej STYLOVE”. Oddano 10 gloséw waznych; 10
czlonkéw Rady opowiedzialo si¢ za zgodno$cia operacji z kryteriami formalnymi,
zgodnoscia z LSR oraz z Programem. Operacje¢ uznaje si¢ za zgodna w ramach oceny

wstepnej.

Operacja nr 1/6/2017; Justyna Polewczak - tytul operacji: ,,Rozpoczecie prowadzenia
dziatalnosci w zakresie ustug fizjoterapii i odnowy w miejscowosci Mitocin”. Oddano 10
glosow waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo si¢ za zgodnoscia operacji z
kryteriami formalnymi, zgodno$cia z LSR oraz z Programem. Operacj¢ uznaje si¢ za

zgodna w ramach oceny wstepne;j.

Operacja nr 1/7/2017; Iwona Klosek - tytul operacji: ,.,Rozpoczecie prowadzenia dziatalnosci
w zakresie ustug fizjoterapii w miejscowosci Pogwizdéw Nowy.”. Oddano 10 gloséw
waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo si¢ za zgodnos$cig operacji z kryteriami
formalnymi, zgodnos$cia z LSR oraz z Programem. Operacje¢ uznaje si¢ za zgodng w

ramach oceny wstepnej.

Operacja nr 1/8/2017; Zbigniew Rzucidlo - tytul operacji: ,,Utworzenie zakladu produkcji

schodéw drewnianych, azurowych, gietych”. Oddano 10 glosow waznych; 10 czlonkow
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Rady opowiedzialo si¢ za zgodnoscia operacji z kryteriami formalnymi, zgodnoscia z

LSR oraz z Programem. Operacj¢ uznaje si¢ za zgodna w ramach oceny wstepne;j.

Operacja nr 1/9/2017; Sebastian Szumigraj - tytul operacji: ,,Podjecie dziatalnosci
gospodarczej, ktorej profilem dzialania bedzie produkcja mebli z metalu”. Oddano 10
glosow waznych; 1 czlonek Rady wylaczyl si¢ z glosowania (Pawel Lesko); 9 czlonkow
Rady opowiedzialo si¢ za zgodnoScia operacji z kryteriami formalnymi, zgodnoscia z

LSR oraz z Programem. Operacje uznaje si¢ za zgodng w ramach oceny wstepnej.

Operacja nr 1/10/2017; Andrzej Kozak - tytul operacji: ,,Wprowadzenie innowacyjnych
rozwigzan w zakresie budowy budynkéw w nowej firmie budowlanej”. Oddano 10 gloséw
waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo si¢ za zgodno$cig operacji z kryteriami
formalnymi, zgodno$cig z LSR oraz z Programem. Operacje¢ uznaje si¢ za zgodng w

ramach oceny wstepnej.

. Operacja nr 1/11/2017; Dominika Pozniak - tytul operacji: ,,Utworzenie konkurencyjnego

przedsigbiorstwa i  zmniejszenie bezrobocia (samozatrudnienie) poprzez  zakup
specjalistycznego sprzetu i wyposazenia.”. Oddano 10 gloséw waznych; 10 czlonkéw Rady
opowiedzialo si¢ za zgodnoscia operacji z kryteriami formalnymi, zgodnoscia z LSR

oraz z Programem. Operacj¢ uznaje si¢ za zgodng w ramach oceny wstepne;j.

.Operacja nr 1/12/2017; Dominik Macigg - tytul operacji: ,Zalozenie firmy HAPPY

MOMENTS Dominik Maciagg.” Oddano 10 gloséw waznych; 10 czlonkéw Rady
opowiedzialo si¢ za zgodnoscia operacji z kryteriami formalnymi, zgodnoéciag z LSR

oraz z Programem. Operacje¢ uznaje si¢ za zgodng w ramach oceny wstepnej.

Operacja nr 1/13/2017; Daniel Safin - tytul operacji: ,,Podejmowanie dzialalnosci
gospodarczej”. Oddano 10 gloséw waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo si¢ za
zgodnoscig operacji z kryteriami formalnymi, zgodno$ciag z LSR oraz z Programem.

Operacje uznaje sie za zgodna w ramach oceny wstepne;j.

Operacja nr 1/14/2017; Janusz Molon - tytul operacji: ,,Uruchomienie dzialalnosci
gospodarczej obejmujacej $wiadczenie ustug w zakresie budowlanym oraz remontowo-
wykonczeniowym.”. Oddano 10 gloséw waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo sie za
zgodnoscig operacji z Kryteriami formalnymi, zgodnoscia z LSR oraz z Programem.

Operacje¢ uznaje si¢ za zgodng w ramach oceny wstepnej.

Operacja nr 1/15/2017; Pawel Jakubowski - tytul operacji: ,,Otworzenie innowacyjnej firmy
fotograficznej i wideo.”. Oddano 10 gloséw waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo sie

za zgodnoscig operacji z kryteriami formalnymi, zgodnosciag z LSR oraz z Programem.
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Operacje¢ uznaje si¢ za zgodng w ramach oceny wstepne;j.

Operacja nr 1/16/2017; Andrzej Dubiel - tytul operacji: ,,Podjecie i prowadzenie ustugowe;
dzialalnosci gospodarczej o profilu gastronomicznym”. Oddano 10 gloséw waznych; 10
czlonkéw Rady opowiedzialo si¢ za zgodnoScia operacji z kryteriami formalnymi,
zgodnoscig z LSR oraz z Programem. Operacje¢ uznaje si¢ za zgodna w ramach oceny

wstepnej.

Operacja nr 1/17/2017; Krystian Koziot - tytul operacji: ,,Produkcja bram garazowych”.
Oddano 10 gloséw waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo si¢ za zgodnoscig operacji
z kryteriami formalnymi, zgodnoscia z LSR oraz z Programem. Operacje uznaje si¢ za

zgodng w ramach oceny wstepnej.

Operacja nr 1/18/2017; Barbara Rodzen - tytul operacji: ,,Rozpoczecie prowadzenia
dziatalnosci w zakresie matej gastronomii w miejscowosci Glogéw Malopolski..”. Oddano 10
gloséw waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo si¢ za zgodnosciy operacji z
kryteriami formalnymi, zgodnoscig z LSR oraz z Programem. Operacj¢ uznaje sie za

zgodna w ramach oceny wstepnej.

Operacja nr 1/19/2017; Klaudia Marczydlo - tytul operacji: ,Nowoczesny zaklad
samochodowy City Service 24h odpowiedzig na zapotrzebowanie rynkowe”. Oddano 10
glosow waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo si¢ za nie zgodnoscia operacji z
Programem (PROW 2014-2020). Operacj¢ uznaje si¢ za nie zgodng w ramach oceny

wstepnej.

Uzasadnienie: operacja jest niezgodna z PROW 2014-2020 w punkcie VI. 3. Zgodnie z
trescig § 4 ust.1 pkt 3) Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie
szczegOlowych warunkow i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach poddziatania
»Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez
spolecznos¢” objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020,
zakladana operacja realizowana musi by¢ na obszarze wiejskim objetym LSR. Natomiast w
biznesplanie wnioskodawca w punkcie I1.3 wskazal, ze: ,, (...) ushigi serwisowe beda
wykonywane w wynajetym do tego celu oraz wyposazonym w nowoczesny sprzet warsztacie,
ktory znajduje si¢ w Rzeszowie na ulicy Sniadeckich 2 (... )”. W zwigzku z powyzszym

uzasadnione jest wydanie oceny negatywnej rozpatrywanego wniosku.

Operacja nr 1/20/2017; Pawet Michalek - tytul operacji: ,.Zakup linii technologicznej do
rekultywacji uzytkéw zielonych w celu zalozenia firmy ustugowej”. Oddano 10 glosow

waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo si¢ za zgodnoscig operacji z kryteriami
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formalnymi, zgodno$cig z LSR oraz z Programem. Operacje uznaje si¢ za zgodng w

ramach oceny wstepnej.

Operacja nr 1/21/2017; Damian Kraska - tytul operacji: ,,Podjecie dziatalnosci gospodarczej
poprzez produkcje innowacyjnych mebli o oryginalnym designie z zastosowaniem druku 3D”.
Oddano 10 gloséw waznych; 10 cztonkéw Rady opowiedzialo si¢ za zgodnoscig operacji
z kryteriami formalnymi, zgodnoscia z LSR oraz z Programem. Operacj¢ uznaje si¢ za

zgodng w ramach oceny wstepne;j.

- Operacja nr 1/22/2017; Andrzej Pikor - tytul operacji: ,,Firma wykonczeniowa — wykonywanie

ociepleni budynkéw — ANDIKOR Andrzej Pikor.”. Oddano 10 gloséw waznych; 10
czlonkéw Rady opowiedzialo si¢ za zgodnoscia operacji z kryteriami formalnymi,
zgodnoscig z LSR oraz z Programem. Operacje¢ uznaje si¢ za zgodna w ramach oceny

wstepnej.

Operacja nr 1/23/2017; Bogustawa Lech - tytul operacji: ,,Utworzenie pracowni krawieckiej
opartej na tradycjach krawieckich oraz wzrost zatrudnienia na terenie gminy Trzebownisko”.
Oddano 10 gloséw waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo si¢ za nie zgodno$cia
operacji z Programem (PROW 2014-2020). Operacje uznaje si¢ za nie zgodng w ramach

oceny wst¢pnej.

Uzasadnienie: operacja nie jest zgodna z PROW na lata 2014 — 2020 w punktach: a) VI.4.
oraz b) VI.8. Ad. a) Zgodnie z trescia §4 ust.1 pkt 4) Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi w sprawie szczegétowych warunkéw i trybu przyznawania pomocy finansowej
w ramach poddzialania ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju
lokalnego kierowanego przez spolecznos¢” objetego Programem Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020, osoba ubiegajaca si¢ o dofinansowanie bedzie realizowaé
operacje na nieruchomosci bedacej wlasnoscia lub wspotwlasnoscia Wnioskodawey lub
Whnioskodawca posiada prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele okreslone we
wniosku o przyznanie pomocy, co najmniej przez okres realizacji operacji oraz okres
podlegania zobowigzaniu do zapewnienia trwalosci operacji zgodnie z art. 71 ust. 1
rozporzgdzenia 1303/2013. Natomiast osoba ubiegajaca si¢ o przyznanie pomocy nie ztozyla
tytutu prawnego potwierdzajgcego prawo wiasnosci lub wspétwlasnosci do nieruchomosci, na
ktorej planowana jest realizacja operacji okreslonej we wniosku o przyznanie pomocy jako
lokalizacja operacji (pkt. B.II1.7). Ponadto nie zlozono zal. nr I[V.A6. w postaci o$wiadczenia
wiasciciela lub wspétwlasciciela nieruchomosci, ze wyraza zgode na realizacje ww. operacji,
co moglo by uwiarygodni¢ domniemanie faktyczne, ze wnioskodawca ma prawo do

dysponowania nieruchomoscia na podstawie umowy. Nadto w biznesplanie w pkt 11.2.3 w



24,

opisie wnioskodawca wskazal, iz ,Lokal, ktéry planuje wynaja¢ polozony jest w
miejscowosci Jasionka™ — co sugeruje, ze osoba planuje dopiero wynajem lokalu, a brak
zlozenia jakichkolwiek dokumentow potwierdzajacych fakt najmu skiania do wniosku, iz

osoba takich dokumentéw nie posiada.

Ad. b) Zgodnie z trescig § 5 ust.1 pkt 4 Rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wi
w sprawie szczegétowych warunkéw i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach
poddziatania ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spofecznos¢™ objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020, biznesplan o ktérym mowa w § 4 ust.l pkt 5, jest racjonalny i uzasadniony
zakresem operacji, w szczegolnosci jezeli suma kosztéw planowanych do poniesienia w
ramach tej operacji, ustalono z uwzglednieniem wartosci rynkowej tych kosztéw, jest nie
nizsza niz 70% kwoty, jaka mozna przeznaczy¢ na te operacje. Natomiast wnioskowana
operacja nie jest uzasadniona ekonomicznie, poniewaz wskaznik rentownosci sprzedazy jest
okreslony w biznesplanie na poziomie 0 % a wskaznik NPV réwniez zostat okreslony na
poziomie 0 zi. Dodatkowo po poprawnym wyliczeniu wskaznika NPV jest on ujemny.
Ponadto w punkcie 9.2 (Rachunek zyskéw i strat) wykazano ujemny wynik z dziatalnosci
gospodarczej przez okres trwalosci projektu. W zwiagzku z powyzszym uzasadnione jest

wydanie oceny negatywnej rozpatrywanego wniosku.

Operacja nr 1/24/2017; Marcin Serwatka - tytul operacji: ,,Firma remontowo budowlana
EMES Marcin Serwatka”. Oddano 10 gloséw waznych; 10 cztonkéw Rady opowiedzialo
si¢ za nie zgodnoScig operacji z Programem (PROW 2014-2020). Operacje uznaje sie za

nie zgodna w ramach oceny wstepnej.

Uzasadnienie: Operacja nie jest zgodna z PROW na lata 2014 - 20201w punktach: a) VIIL. 6,
b) VIIL7,

Ad. a) Na etapie oceny i weryfikacji wniosku stwierdzono, iz zaktadane w biznesplanie
koszty planowane do poniesienia w ramach operacji nie mieszcza sie w zakresie kosztéw, o
ktorych mowa w § 17 ust. 1. pkt. 5) Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w
sprawie szczegolowych warunkow i trybu przyznawania pomocy finansowej w ramach
poddzialania ,,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spolecznos¢” objetego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2014-2020. Wnioskodawca wskazal we wniosku, ze planuje zakup samochodu uzywanego
Iveco Daily 35¢, co zgodnie z wyzej wymienionym paragrafem Rozporzadzenia, jest kosztem

niekwalifikowanym.
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Ad. b) Konsekwencja powyzszego jest stwierdzenie, iz biznesplan jest nieracjonalny i
nieuzasadniony z zakresem operacji, a w szczegélnosci, suma kosztow planowanych do
poniesienia w ramach tej operacji, ustalona z uwzglednieniem wartosci rynkowej tych
kosztéw, jest nizsza niz 70% kwoty, jaka mozna przyznaé na te operacje. A zatem
wnioskowana operacja nie jest zgodna z trescig § 5 ust.1 pkt 4) Rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie szczegotowych warunkéw i trybu przyznawania pomocy
finansowej w ramach poddziatania ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii
rozwoju lokalnego kierowanego przez spotecznosé” objetego Programem Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014-2020. Albowiem po pomniejszeniu zakladanego lacznego kosztu o
koszt uzywanego (niekwalifikowalnego) samochodu w wysokosci 42 000 zi, koszt operacji
ujety w zestawieniu rzeczowo-finansowym pomniejsza sie do kwoty 35 000 zl, co stanowi
wartos¢ ponizej 70% kwoty, jaka mozna przyzna¢ na te operacjg. W zwiazku z powyzszym

uzasadnione jest wydanie oceny negatywnej rozpatrywanego wniosku

- Operacja nr 1/25/2017; Leszek Mac - tytul operacji: ,,Programy wsparcia sprzedazy — Creative

Bee”. Oddano 10 gloséw waznych; 10 czlonkéw Rady opowiedzialo sie za nie zgodnoscia
operacji z Programem (PROW 2014-2020). Operacj¢ uznaje si¢ za nie zgodng w ramach

oceny wstepnej.

Uzasadnienie: operacja nie jest zgodna z PROW na lata 2014 — 2020 w punkcie VIIL7.
Zgodnie z informacja zawarta w biznesplanie pkt 11.3. Stan przygotowania do podjecia
/rozwijania dziatalnosci gospodarczej i jej wykonywania oraz tabeli pkt I1.2. Posiadane
zasoby, ktore beda wykorzystane do prowadzonej dzialalnosci gospodarczej  oraz
niekompletnego aktu notarialnego Repertorium A numer 4177/2005 z dnia 06.10.2005
wynika, ze wnioskodawca jest wiascicielem nieruchomosci, w ktérej zamierza prowadzic¢
dzialalnos¢ gospodarcza zgodnie z pkt. B.IIL7 Lokalizacja operacji (miejsce realizacji
operacji - Wysoka Glogowska 596). Jednoczesnie w tabeli biznesplanu pkt VILI.
Zestawienie przewidywanych wydatkéw niezbednych do realizacji operacji Wnioskodawca
wymienia koszt wynajmu lokalu. Nalezy stwierdzi¢ , iz ponoszenie kosztéw wynajmu lokalu,
w sytuacji gdy jest si¢ jego wiascicielem jest niezasadne i nie moze by¢ brane pod uwage jako
podstawe do wyliczenia kwoty pomocy. Oznacza to, ze suma wydatkéw stanowiacych
podstawe do wyliczenia pomocy zmniejszy si¢ do wartosci 48 600 zi, co stanowi kwote
ponizej 70% wnioskowanej premii, a wigc jest niezgodne z § 5 ust.1 pkt 4) Rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie szczegélowych warunkéw i trybu przyznawania
pomocy finansowej w ramach poddziatania ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach
strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez spoleczno$é” objetego Programem Rozwoju

Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020, zgodnie z trescia ktorego biznesplan o ktérym mowa



w § 4 ust.] pkt 5, jest racjonalny i uzasadniony zakresem operacji, w szczegolnosci jezeli
suma kosztéw planowanych do poniesienia w ramach tej operacji, ustalono z uwzglednieniem
wartosci rynkowe;j tych kosztéw, jest nie nizsza niz 70% kwoty, jaka mozna przeznaczy¢ na te
operacj¢. Ponadto nalezy nadmieni¢, iz wnioskodawca w pkt. B.III.7.1. Lokalizacja operacji
— miejsce garazowe wskazal dodatkowe miejsce przechowywania, garazowania w
miejscowosci  Trzebownisko (bez podania szczegélowego adresu) nie przedstawiajac
Jednoczesnie tytutu prawnego do ww. miejsca (nieruchomosci) ani zaswiadczenia wlasciciela
nieruchomosci o zgodzie na realizacje niniejszej operacji. Wskazanie miejsca garazowania
lub przechowywania jest niezasadne, poniewaz zaréwno planowana dziatalnos¢, jak réwniez
zakres rzeczowy planowanych zakupéw nie wymaga miejsca przechowywania lub
garazowania. W zwiazku z powyzszym uzasadnione jest wydanie oceny negatywne;j

rozpatrywanego wniosku

26. Operacja nr 1/26/2017; Dominik Bozek - tytul operacji: ,,Promocja lokalnych zasobéw
naturalnych poprzez zatozenie manufaktury kosmetycznej wykorzystujacej podkarpackie
miody ekologiczne certyfikowane.”. Oddano 10 gloséw waznych; 10 czlonkéw Rady
opowiedzialo si¢ za zgodnoscia operacji z kryteriami formalnymi, zgodnoscia z LSR

oraz z Programem. Operacj¢ uznaje si¢ za zgodng w ramach oceny wstepne;j.

Ad.6. Kolejno Prowadzacy posiedzenie przeszedt do glosowania nad podjeciem uchwat w sprawie nie

wybrania operacji do dofinansowania :

- uchwala nr 1/2017 dotyczaca operacji nr I/19/2017. W glosowaniu uczestniczyto 10 cztonkéw Rady.
Za podjegciem uchwaly glosowato 10 cztonkéw Rady. Przewodniczacy Rady stwierdzit jednoglosnie
podjecie uchwaty Nr 1/2017 w sprawie niewybrania operacji do dofinansowania z powodu negatywnej

weryfikacji na etapie oceny wstepnej, w brzmieniu stanowiacym zalacznik do niniejszego protokotu.

- uchwata nr 2/2017 dotyczaca operacji nr /23/2017. W glosowaniu uczestniczyto 10 cztonkéw Rady.
Za podjgciem uchwaly glosowalo 10 cztonkéw Rady. Przewodniczacy Rady stwierdzit jednoglosnie
podjecie uchwaty Nr 2/2017 w sprawie niewybrania operacji do dofinansowania z powodu negatywnej

weryfikacji na etapie oceny wstgpnej, w brzmieniu stanowigcym zatacznik do niniejszego protokotu.

- uchwata nr 3/2017 dotyczaca operacji nr 1/24/2017. W glosowaniu uczestniczyto 10 cztonkéw Rady.
Za podjgciem uchwaly glosowato 10 czlonkéw Rady. Przewodniczacy Rady stwierdzil jednoglosnie
podjecie uchwaty Nr 3/2017 w sprawie niewybrania operacji do dofinansowania z powodu negatywnej

weryfikacji na etapie oceny wstgpnej, w brzmieniu stanowigcym zalacznik do niniejszego protokotu.

- uchwata nr 4/2017 dotyczaca operacji nr 1/25/2017. W glosowaniu uczestniczylo 10 cztonkéw Rady.
Za podjgciem uchwaly glosowalo 9 cztonkéw Rady, 1 czlonek Rady wstrzymat sig od glosowania

(Pawel Baj). Przewodniczacy Rady stwierdzil podjecie uchwaty Nr 4/2017 w sprawie niewybrania
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operacji do dofinansowania z powodu negatywnej weryfikacji na etapie oceny wstepnej, w brzmieniu

stanowigcym zatacznik do niniejszego protokotu.

Po dokonaniu oceny wstgpnej wszystkich wnioskéw sporzadzona zostata lista operacji ocenionych w
ramach oceny wstepnej, ktéra stanowi zalacznik do uchwaty nr 5/2017. Projekt tej uchwaly
Przewodniczacy Rady, Pan Lestaw Kuzniar odczytal i poddat pod glosowanie jawne. W glosowaniu
uczestniczylo 10 czlonkéw Rady. Za podjeciem uchwaly glosowato 8 czlonkéw Rady, 2 czlonkéw
Rady wstrzymalo si¢ od glosowania (Lestaw Kuzniar, Pawet Lesko). Przewodniczacy Rady stwierdzit
podjecie uchwaly Nr 5/2017 w sprawie przyjecia listy operacji ocenionych w ramach oceny wstgpne;j,

w brzmieniu stanowigcym zatacznik do niniejszego protokotu.
Do dalszej oceny wedtug lokalnych kryteriéw wyboru zostato przekazane 22 wnioski.

Ad.7. Nastgpnie czlonkowie Rady przystgpili do oceny wnioskéw wedlug lokalnych kryteriow

wyboru poprzez wypetnienie kart oceny. Wyniki glosowania przedstawiaja ponizsze tabele:

I. Operacja nr 1/1/2017; Piotr Silakowski - tytul operacji: ,.Caro” Piotr Silakowski —

nowoczesne budownictwo ekologiczne™.

Nr Propozycja ; los
Kkryterium pul:lkztfiw glosy za glosy puzeciw wstrgymfl jace
1 1 pkt 10 0 0
2 4 pkt 10 0 0
3 5 pkt 10 0 0
4 2 pkt 10 0 0
5 2 pkt 10 0 0
6 0 pkt 10 0 0
7 6 pkt 10 0 0
8 0 pkt 10 0 0
9 0 pkt 10 0 0
10 3 pkt 10 0 0
11 8 pkt 10 0 0

Operacja otrzymala liczb¢ punktéw w wysokosci: 31 pkt. Czlonkowie Rady nie wniesli
wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostata ustalona w wysokosci zgodnej
z kwotg zawarta we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 70 000,00 z})
I w glosowaniu jawnym przyjeta jednoglosnie. W uzasadnieniu Rada uznala, iz koszty

kwalifikowalne sg zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan jest racjonalny.

2. Operacja nr 1/2/2017; Artur Kuzniar - tytul projektu: ,Utworzenie przedsiebiorstwa
realizujgcego ustugi z zakresu wykonczeniowych robét budowlanych opartych na

nowoczesnym ociepleniu poddaszy pianka poliuretanowa.”.
Od glosowania nad operacja wylaczyt si¢ 1 czlonek Rady (Lestaw Kuzniar).
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Nr Propozycja ; los
kryterium pul:l kzt?i\: glosy za glosy preeciw wstrgym)lrljace
1 0 pkt 9 0 0
2 4 pkt 9 0 0
3 5 pkt 9 0 0
4 2 pkt 9 0 0
5 2 pkt 9 0 0
6 5 pkt 9 0 0
7 6 pkt 9 0 0
8 0 pkt 9 0 0
9 0 pkt 9 0 0
10 3 pkt 9 0 0
11 6 pkt 9 0 0

Operacja otrzymala liczb¢ punktéw w wysokosci: 33 pkt. Czlonkowie Rady nie wniesli
whniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona w wysokosci zgodnej
z kwotg zawartg we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 70 000,00 z})
i w glosowaniu jawnym przyjeta jednoglosnie. W uzasadnieniu Rada uznala, iz koszty

kwalifikowalne sa zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan jest racjonalny.

Operacja nr 1/3/2017; Marek Kolek - tytul operacji: ,,Wynajem pokoi goscinnych oraz

organizacja strefy welness”.

Nr Propozycja . tos
kryterium puﬁkﬁ\: glosy za gloay przeciw wstrgym}l; jace
1 0 pkt 10 0 0
2 0 pkt 10 0 0
3 0 pkt 10 0 0
4 2 pkt 10 0 0
5 2 pkt 10 0 0
6 5 pkt 10 0 0
7 6 pkt 10 0 0
8 4 pkt 10 0 0
9 0 pkt 10 0 0
10 3 pkt 10 0 0
11 8 pkt 10 0 0

Operacja otrzymala liczbe¢ punktéw w wysokosci: 30 pkt. Cztonkowie Rady nie wnieli
wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona w wysokosci zgodne;j
z kwotg zawartg we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 70 000,00 z})
i w glosowaniu jawnym przyjeta jednoglosnie. W uzasadnieniu Rada uznala, iz koszty

kwalifikowalne sg zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan jest racjonalny.

Operacja nr 1/4/2017; Blazej Dulski - tytul operacji: ,,Zalozenie firmy $wiadczacej ustugi
geodezyjno-kartograficzne (SURVGEO — Ustugi Geodezyjno — Kartograficzne magr. inz.
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Blazej Dulski)”.

Nr Propozycja . los
kryterium pulr: kztf')\: glosy za glosy przeciw wstriymfljace
1 2 pkt 10 0 0
2 0 pkt 10 0 0
3 0 pkt 10 0 0
4 2 pkt 10 0 0
5 2 pkt 10 0 0
6 0 pkt 10 0 0
7 6 pkt 10 0 0
8 0 pkt 10 0 0
9 0 pkt 10 0 0
10 3 pkt 10 0 0
11 8 pkt 10 0 0

Operacja otrzymala liczb¢ punktéw w wysokosci: 23 pkt. Czlonkowie Rady nie wniesli

wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona w wysokosci zgodnej

z kwotg zawarta we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 70 000,00 z})

i w glosowaniu jawnym przyjeta jednoglosnie. W uzasadnieniu Rada uznala, iz koszty

kwalifikowalne sa zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan jest racjonalny.

Operacja nr 1/5/2017; Adam Wnek - tytul operacji: ,Stworzenie przedsigbiorstwa —

innowacyjnej platformy internetowej STYLOVE?”.

Nr Propozycja ; los
Kkryterium pul:l kztf'nj glosy za gloay przeciw wstrzg:ymfljace
1 2 pkt 10 0 0
2 4 pkt 10 0 0
3 5 pkt 10 0 0
4 2 pkt 10 0 0
5 2 pkt 10 0 0
6 0 pkt 10 0 0
7 6 pkt 10 0 0
8 0 pkt 10 0 0
9 2 pkt 10 0 0
10 3 pkt 10 0 0
11 8 pkt 10 0 0

Operacja otrzymala liczb¢ punktéw w wysokosci: 34 pkt. Cztonkowie Rady nie wniesli

wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona w wysokosci zgodnej

z kwotg zawarta we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 70 000,00 z})

i w glosowaniu jawnym przyjeta jednoglosnie. W uzasadnieniu Rada uznata, iz koszty

kwalifikowalne s3 zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan jest racjonalny.
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6. Operacja nr 1/6/2017; Justyna Polewczak - tytul operacji: ,,Rozpoczecie prowadzenia

dzialalnosci w zakresie ustug fizjoterapii i odnowy w miejscowosci Mitocin”.

Nr Propozycja . los
kryterium pul:l kﬁ\: glosy za glosy przeew wstrgym{quce
1 2 pkt 10 0 0
2 0 pkt 10 0 0
3 0 pkt 10 0 0
4 0 pkt 10 0 0
5 2 pkt 10 0 0
6 0 pkt 10 0 0
7 6 pkt 10 0 0
8 4 pkt 10 0 0
9 2 pkt 10 0 0
10 3 pkt 10 0 0
11 8 pkt 10 0 0

Operacja otrzymala liczb¢ punktéw w wysokosci: 27 pkt. Czlonkowie Rady nie wniesli

wniosku 0 zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona w wysokosci zgodnej

z kwota zawartg we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 70 000,00 z1)

1 w glosowaniu jawnym przyjeta jednoglosnie. W uzasadnieniu Rada uznata, iz koszty

kwalifikowalne sa zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan jest racjonalny.

7. Operacja nr 1/7/2017; Iwona Klosek - tytut operacji: ,,Rozpoczecie prowadzenia dziatalnosci

w zakresie ustug fizjoterapii w miejscowosci Pogwizdéw Nowy.”

Nr Propozycja . glos
kryterium pullllkztg\: glosy za glosy preeciw wstrzym)l]quce
1 2 pkt 10 0 0
2 0 pkt 10 0 0
3 0 pkt 10 0 0
4 0 pkt 10 0 0
5 2 pkt 10 0 0
6 0 pkt 10 0 0
7 6 pkt 10 0 0
8 4 pkt 10 0 0
9 2 pkt 10 0 0
10 3 pkt 10 0 0
11 8 pkt 10 0 0

Operacja otrzymala liczbe punktéw w wysokosci: 27 pkt. Cztonkowie Rady nie wniesli

wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona w wysokosci zgodnej

z kwotg zawartg we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 70 000,00 z})

i w glosowaniu jawnym przyjeta jednoglosnie. W uzasadnieniu Rada uznala, iz koszty

kwalifikowalne s3 zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan jest racjonalny.
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8. Operacja nr 1/8/2017; Zbigniew Rzucidlo - tytut operacji: ,,Utworzenie zakladu produkc;ji

schodéw drewnianych, azurowych, gietych”.

Nr Propozycja ; los
kryterium puﬁkﬁ‘i glosy za grosy przechw wstrEym{: jace
1 1 pkt 10 0 0
2 0 pkt 10 0 0
3 0 pkt 10 0 0
4 0 pkt 10 0 0
5 2 pkt 10 0 0
6 0 pkt 10 0 0
7 6 pkt 10 0 0
8 0 pkt 10 0 0
9 2 pkt 10 0 0
10 3 pkt 10 0 0
11 8 pkt 10 0 0

Operacja otrzymala liczbe punktéw w wysokosci: 22 pkt. Czlonkowie Rady nie wniesli

wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona w wysokosci zgodnej

z kwotg zawartg we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 80 000,00 zh)

i w glosowaniu jawnym przyjeta jednoglosnie. W uzasadnieniu Rada uznala, iz koszty

kwalifikowalne s3 zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan Jjest racjonalny.

gospodarczej, ktérej profilem dziatania bedzie produkcja mebli z metalu”.

Od glosowania nad operacja wylaczyt si¢ 1 czlonek Rady (Pawel Lesko).

Operacja nr 1/9/2017; Sebastian Szumigraj - tytul operacji: ,Podjecie dziatalnosci

Nr Propozycja ; los
kryterium pul:lkztf'ni glosy za glosy prasciw wstrgym{ljace

1 2 pkt 9 0 0

2 0 pkt 9 0 0

3 5 pkt 9 0 0

4 2 pkt 9 0 0

5 2 pkt 9 0 0

6 0 pkt 9 0 0

7 6 pkt 9 0 0

8 0 pkt 9 0 0

9 2 pkt 9 0 0

10 3 pkt 9 0 0

11 8 pkt 9 0 0

Operacja otrzymala liczb¢ punktéw w wysokosci: 30 pkt. Czlonkowie Rady nie wniesli

wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostata ustalona w wysokosci zgodnej

z kwotg zawartg we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 80 000,00 zf)

i w glosowaniu jawnym przyjeta jednoglosnie. W uzasadnieniu Rada uznata, iz koszty
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kwalifikowalne sg zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan jest racjonalny.

10. Operacja nr 1/10/2017; Andrzej Kozak - tytul operacji: ,,Wprowadzenie innowacyjnych

11.

rozwigzan w zakresie budowy budynkéw w nowe;j firmie budowlanej”.

Nr Propozycja g los
kryterium pullz;kzty()‘»“lr glosy za gronypraechy wstrgym}l’lj ace

1 2 pkt 10 0 0
2 4 pkt 10 0 0
3 5 pkt 10 0 0
4 0 pkt 10 0 0
5 2 pkt 10 0 0
6 0 pkt 10 0 0
7 6 pkt 10 0 0
8 0 pkt 10 0 0
9 0 pkt 10 0 0
10 3 pkt 10 0 0
11 8 pkt 10 0 0

Operacja otrzymala liczb¢ punktéw w wysokosci: 30 pkt. Czlonkowie Rady nie wniesli
wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona w wysokosci zgodnej
z kwotg zawartg we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 70 000,00 z)
i w glosowaniu jawnym przyjeta jednoglosnie. W uzasadnieniu Rada uznala, iz koszty

kwalifikowalne sg zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan jest racjonalny.

Operacja nr 1/11/2017; Dominika Pozniak - tytul operacji: ,,Utworzenie konkurencyjnego

przedsigbiorstwa i  zmniejszenie  bezrobocia  (samozatrudnienie) poprzez zakup

specjalistycznego sprzgtu i wyposazenia.”

Nr Propozycja . los
kryterium puflkztz‘;lf glosy za glosy przecty wstr‘gym{l jace

1 1 pkt 10 0 0
2 0 pkt 10 0 0
3 0 pkt 10 0 0
4 0 pkt 10 0 0
S 2 pkt 10 0 0
6 0 pkt 10 0 0
7 0 pkt 10 0 0
8 0 pkt 10 0 0
9 0 pkt 10 0 0
10 3 pkt 10 0 0
11 0 pkt 10 0 0

Operacja otrzymala liczb¢ punktéw w wysokoSci: 6 pkt. Czlonkowie Rady nie wnieli
wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona w wysokosci zgodnej

z kwota zawarta we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 80 000,00 zt)
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i w glosowaniu jawnym przyjeta jednoglo$nie. W uzasadnieniu Rada uznata, iz koszty

kwalifikowalne s3 zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan jest racjonalny.

12. Operacja nr 1/12/2017; Dominik Maciag - tytul operacji: ,Zatozenie firmy HAPPY
MOMENTS Dominik Maciag.”.

Nr Propozycja . tos
kryterium punktéow glosy za glosy przeciw wstrgym):ljace
1 0 pkt 10 0 0
2 0 pkt 10 0 0
3 0 pkt 10 0 0
4 2 pkt 10 0 0
5 2 pkt 10 0 0
6 0 pkt 10 0 0
7 6 pkt 10 0 0
8 0 pkt 10 0 0
9 0 pkt 10 0 0
10 3 pkt 10 0 0
11 8 pkt 10 0 0

Operacja otrzymala liczb¢ punktéw w wysokosci: 21 pkt. Czlonkowie Rady nie wniesli

wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostala ustalona w wysokosci zgodnej

z kwotg zawarta we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 70 000,00 z})

iw glosowaniu jawnym przyjeta jednoglos$nie. W uzasadnieniu Rada uznala, iz koszty

kwalifikowalne sg zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan jest racjonalny.

13.Operacja nr 1/13/2017; Daniel Safin - tytul operacji: ,,Podejmowanie dziatalnosci

gospodarczej”.

Nr Propozycja ; los
kryterium pul:lk?nj - Blasy przecaw. wstrgym):l jace
1 2 pkt 10 0 0
2 4 pkt 10 0 0
3 5 pkt 10 0 0
4 5 pkt 10 0 0
=) 2 pkt 10 0 0
6 5 pkt 10 0 0
7 6 pkt 10 0 0
8 0 pkt 10 0 0
9 0 pkt 10 0 0
10 3 pkt 10 0 0
11 8 pkt 10 0 0

Operacja otrzymala liczbe punktéw w wysokosci: 40 pkt. Czlonkowie Rady nie wniesli

wniosku o zmiang kwoty wsparcia. Kwota wsparcia zostata ustalona w wysokosci zgodnej

z kwotg zawartag we wniosku o przyznanie pomocy (kwota premii w wysokosci 80 000,00 z})
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iw glosowaniu jawnym przyjeta jednoglosnie. W uzasadnieniu Rada uznata, iz koszty

kwalifikowalne s zgodne z zakresem operacji. Przedstawiony biznesplan jest racjonalny.

W tym momencie na wniosek formalny Przewodniczacego Rady Posiedzenie Rady w dniu 28 lutego
2017 r. zostalo zakonczone. Po ustaleniu z cztonkami Rady termin nastgpne posiedzenie Rady

Stowarzyszenia LGD EUROGALICJA zostat ustalony na dzie 6 marca 2017 r. na godzing 15:00.

Na tym protokét zostat zakonczony.
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Protokolant Przewodnj¢zacy Rady

17



